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ABSTRACT

In this text, we review some recent developments in econometrics that may be of
interest to specialists in areas other than economics, and we discuss some relations of
econometric methodology with general themes of scientific methodology and philosophy of
science, such as the falsifiability criterion (Popper), the underdetermination of theories by
data (Quine) and instrumentalism. In particular, we underscore the contrast between two
styles of modelling — the parsimonious approach and the statistico-descriptive approach —

and we analyze the links between statistical testing theory and philosophy of science.

Keywords : econometrics, statistics, testing, identification, philosophy of science,
falsifiability, under-determination, parsimony, nonparametric methods,
instrumentalism, positivism, ill-defined problems, Popper, Duhem, Quine

RESUME

Dans ce texte, nous revoyons certains développements récents de I'économétrie
qui peuvent étre intéressants pour des chercheurs dans des domaines autres que
'économie et nous soulignons I'éclairage particulier que I'économétrie peut jeter sur
certains thémes généraux de méthodologie et de philosophie des sciences, tels la
falsifiabilité comme critere du caractere scientifique d'une théorie (Popper), la sous-
détermination des théories par les données (Quine) et I'instrumentalisme. En particulier,
nous soulignons le contraste entre deux styles de modélisation — [I'approche
parcimonieuse et I'approche statistico-descriptive — et nous discutons les liens entre la

théorie des tests statistiques et la philosophie des sciences.

Mots-clés : économétrie, statistique, théorie des tests, identification, philosophie des
sciences, falsifiabilité, sous-détermination, parcimonie, méthodes non-
paramétriques, instrumentalisme, positivisme, problemes mal posés,
Popper, Duhem, Quine
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L'auteur tienta exprimer sa profonde gratitude envers le Professeur Marcel Dagenais
pour son éle comme fondateur dedtonongtrie au Qébec et au Canada francais, pour
I'avoir introduit & cette discipline, comme collaborateur scientifique et pour I'avoir p&train
au sein de la Soéié royale du Canada.

1 Introduction

L’ éconongtrie est une discipline athodologique qui, de nos jours, anea travailler
sur des proldmes abstraits au moyen de techniques érattiques souvent complexes.
Par conéquent, elle est souvent percue comme obscairgon emmerdantepar les non-
specialistes, remea l'intérieur de Ieconomie. En effet, il paiaa premere vue beaucoup
plus excitant de evelopper de nouvelles é&bries et de nouveaux melgs, pour ensuite
faire des recommandations de politig@nomique, sans se livrai’exercice @nible qui
consistea estimer et tester notre meld.

Comme spcialiste de la thorie Econongtrique, j'ai rarement I'occasion de m’adres-
sera un auditoire de non-ggialistes. Je profiterai donc de I'occasion qui m’est offerte
ici pour, d’'une part, revoir certainsédeloppements dedtonongtrie qui peuvengétre
interessants pour des chercheurs dans des domaines autrescquemie, et d’autre part,
souligner léclairage particulier quedcononétrie peut jeter sur desémes @réraux de
méthodologie et de philosophie des sciences, et vice-versa.

Les theories qui se veulent scientifiques doivent satisfaire au moins dearesit

Le premier criere est une exigence de @hnce interne : chaqueétbrie ou moeéle
propo® ne devrait pas comporter de contradiction. Pour ce faire, il suffit normalement de
suivre les egles de base de la logique, ce qui est moins facile qu'il peut sembler quand
on céveloppe une #orie longue et complexe. En outre, la éadnce est grandement faci-
litée par le recoura la formalisation e& la mat@matisation. Cette derie n’est pas une
condition recessaire de céhence, mais elle la favorise grandement.

Le second crigre est une exigence de &hnce externe : la orie propoge devrait
pos&der une pertinence empirique qui lui permet d’expliquer évqr des faits obser-
vables. Une thorie qui ne permettrait pas d’expliquer ou déymir quoi que ce soit d’ob-
servable peut constituer un jeu formel amusant, mais il n’est pas clair qu’elle nous apprenne
guoi que ce soit sur le monde (sauf pétite sur les propétés de nos sysmes formels). Le
dialogue entre la #orie et les donees est une caramistique centrale de toute discipline
scientifique (hormis les magimatiques, et encore).



2 Deéveloppement de la tlkorie économique et de
I’ econonetrie

Au cours du dernier scle, I'economie s’est largemenédelopgee en fonction de ces
exigences.

D’une part, elle est devenue une discipline dont lexotles sont de plus en plus
matlematig€es,a un niveau comparable et souvent plus important que celui de plu-
sieurs sciences naturelles. Legdhiciens de BEconomie sont paés métres dans l'art de
construire des #ories de plus en plus abstraites et com@i&gja tel point que certains
auteurs consierent que Economie est plus une branche des reatatiques applicees
gu’une science empirique [Rosenberg (1992)].

D’autre part, en partie sous I'influenceédonomistes, les gouvernements ont entrepris
la collection de don@eséconomiques de plus en plus abondantes. C’est maintenant devenu
une pratique courante, d’'une part, de cherehexpliquer et pEvoir ces don@es au moyen
de moekles inspies par la tBorieéconomique et, d’autre part, de tester c&otles sur les
observations disponibles. La&brieéconongtrique a pourdle de proposer desé&thodes
pour ce faire. En d’autres termes, c'estdonongtrie qui fait que leconomie est autre
chose qu’une branche des mattatiques ou une disciplineégulative.

L'analyseéconongtrique moderne est fokd sur plusieurs ingdients :

1. le recours syématiquea des modles probabilistes par opposition aux et
déeterministes ; par @finition, un moe@le éconongtrique est une repsentation sim-
plifiee du comportement des da@&®s, dont I'objectif (implicite ou explicite) est de
reproduire certaines carécistiques de ce comportement (rarement tout le comporte-
ment) ;

2. l'utilisation de la teorie economique pour geifier les moeéles, surtout en ce qui a
trait a la €lection des variables pertinentes;

3. l'utilisation de techniques de statistique n@&tiatique afin d’estimer et tester les
mockles.

Au cours des 25 derares anaes, |eéconongtrie a connu un @veloppement
consicerable margé notamment par :

1. I'emergence deouveaux champs d’applicationdiésa ladisponibilit &€ de nouvelles
données: donrées finand@res, micro-donges, panels, doges qualitatives, etc. ;

2. l'introduction d’une grande vaé denouveaux mocakles: mockles dynamiques pour
representer et @voir des éries chronologiques, metes non liaires (e.g., magesa
changement deegime, moélesa volatilite akatoire), etc. ;



3. le ceveloppement de athodes pour ihférence statistique(estimation, testsggions
de confiance) :

(a) des nethodes tendarit imposer defypothéses peu contraignantesméthodes

non pararériques, distributions asymptotiques &as sur des “conditions de
regularié faibles”, etc. ;

(b) la decouverte de divengroblemes non-gguliersreqiéerant des thories distribu-
tionnelles spciales : prol#mes de non-stationnaife.g., racines unitaires), etc. ;

(c) les methodes d’analyse bass sur Iaimulation : tests de Monte Carlo, bootstrap,
inférence indirecte, etc.

Depuis ses origines, dcononitrie est tirailke entre deux styles opps de
mocklisation!

1. Approche parcimonieuse.Le premier style met I'accent surgincipe de parcimonie
et cherchex developper des mades aussi simples que possible, tout en respectant des
contraintes de compatibiéitavec les dorges. Les mogles ainsi obtenus ont tendance
a reposer sur des hypetbes statistiques économiques relativement contraignantes.
On peut classer dans ce courant :

(a) l'approche qui consista sgecifier des moéles paranétriqguesfondés sur une
specification compite de la loi de probabiét des observations sauf pour un
nombre fini (habituellement petit) de parafres inconnus (qui doivergtre
détermirésa partir des donges) ;

(b) certains modles structurels qui font un usage important de étieéconomique
et de formes fonctionnellesss sgcifiques ; en particulier, les mekbs “calibes”

utilisés dans la thorie des cycles maceoonomiquesaels appartienneatce cou-
rant.

2. Approche statistico-descriptive _ Le second style de métisation, que j'appelle-
rai statistico-descriptifutilise de facon minimale la #orie économique et cherclee
construire des mades fon@s sur des hypo#ises “faibles”, en laissant les d@es
“parler pour elles-rames”. Par exemple, les malds autoegressifs vectoriels (VAR)

_ populaires en macézonomie. ainsi que les diffrentes formes d’analyse statistique
non-paranétrique font partie de ce courant. Ce type de rabisation fait intervenir.
implicitement ou explicitement un nombre infini de paraétres inconnus et I'ana-
lyse statistique dans ce cadre requiert habituellement de reéodes approximations
justifiables dans les granéshantillons (approximations asymptotiques).

L Pour des revues d’ensemble devblution de Ieconongtrie, le lecteur peut consulter : Epstein (1987),
Darnell et Evans (1990), Morgan (1990), Qin (1993), Poirier (1994) ainsi que Hendry et Morgan (1995).



3 Quelques tlemes de nethodologie et de philosophie des
sciences

Il'y a plusieurs temes @réraux de rathodologie et de philosophie des sciences sur
lesquels I'activié et la tleorieecononétriques jettent udclairage particulier, et vice-versa.
Je discuterai ici cinq de cesdimes?

1. la falsifiabilit comme crigre du caraére scientifigue d’'une discipline [Popper
(1968)];

2. la sous-dtermination des #ories par les dor@es [Quine (1984)];

3. lathese de Duhem-Quineentendue dans un sens largee. la trese qui affirme que les
théories scientifiques ne deviennent testables sur desdemarticures que conjoin-
tement avec diverses hypetfes “auxiliaires”;

4. l'instrumentalisme comme cgite pour @velopper les maeles et les thories ;

5. I'idée que la &flexion méthodologique peut nous aidardeceler certains probimes
mal po£s,a l'instar de ce que les positivistes logigues tentaient de &ainge certaine

époque en philosophie.

De facon @rérale, leseconomistes s’iressent peu aux discussions detmodologie
et de philosophie des sciencdsa principale discipline rathodologique qui influence leur
activite, c’est peciement Ieconongtrie, neme si cela se fait souvent au milieu d’'une
certaine grogne qui va parfois jusqu’au refus pur et simple de I'an&@gsaongtrique.
En effet, leseconongtres sont souvent percus comme un corps policier dont les membres
passent leur temgscompliquer la vie de leurs céljues.

Cela dit, il y a deux thses gréerales de rathodologie qui ont suséitdes discussions
entreéconomistes et exegaine influence sur ce qu’ils font :

1. l'idée que les thories devraient conduieedes hypotéses falsifiables ou testableéd
qui bien gir motive le &veloppement de&cononétrie ;

2. linstrumentalisme, qui seét justifier le recoura des hypotbses “non &alistes” dans
la construction de #ories et de magles : dans la mesure@ian moele permet d’ex-
pliquer ou de pevoir des faits observables, le fait qu'il repose sur des hygsath “peu

2 Le lecteur trouvera des discussiorngrales de ces défents temes dans Barrett et Gibson (1990),
Boyd, Gasper et Trout (1991), Curd et Cover (1998), Losee (1993), Gillies (1993), Gower (1997), Klee
(1997) et Kosso (1992).

311y a toutefois quelques ouvrages disponibles sur la question : Boland (1989, 1997), McCloskey (1990),
Redman (1991, 1997), Blaug (1992), Hausman (1992a, 1992b), Caldwell (1993), Poirier (1994), Medema et
Samuels (1996) ainsi que Leroux et Marciano (1999).




réalistes” ne constitue pas une raison de le rejeter [Friedman (1953)]. Linstrumen-
talisme peut s’interg@ater comme un principe de “@dlance” gace auquel un made
“utile” ne sera pas rejétsimplement parce qu'’il ne rencontrerait pas unecgitde
“réalisme”_ d’ailleurs assez malé&fini. Il donne un sens @pationnel au fait qu'un
modele a pour but de reproduire certaines carastiques des do@es et non toutes
leurs proprétes.

Je ne cacherai pas ici mes couleurs : je suis en ac@ata avec ces ieks. Toutefois,
je pense qu’il y a lieu de les congder et de les qualifiea la lumere, d'une part, de
la théorie statistique ekcononétrique, et d’autre part, des autregdbs de philosophie
des sciences mentiog@es plus haut. En outre, j'insisterai sur les limitations et les risques
inhérentsa I'approche statistico-descriptive @énonongtrie (et ailleurs).

4 Falsifiabilité et théorie des tests statistiques

Sur la falsifiabilie et la tleorie des tests statistiques, je mettrai I'accent sur les points
qui suivent.

1. Les tleorieséconomiques sont eregeral logiqguement infalsifiables, parce que trop
géreérales et trop floues. Toutefois, elles constituent un cadre dé@enspeut s'aérer
utile a la formulation de magles empiriques. C’est la capdrd’'une tlieoriea permettre
la construction de masles utiles qui est@erminante dans sétention comme contri-
butiona une science positive.

2. Les moeles statistiques ainsi que les hyphs formwes dans le cadre de tels
modeles sont eux aussi logiguement infalsifiables, tout simplement parce que ce sont
des hypotbses probabilistes qui impliquent que rien n’est impossible, seulement que
certainsevenements sont plus probables que d’autres. Cette ptepriest d'ailleurs
en rien s@cifique aux modlesécononétriques.

3. Par congquent, la souséermination des #ories et des mades par les dorées
constitue un prol@me fondamental sinon le plus fondamental que doit affronter
toute methodologie de la recherche empirique.

4. Dans la pratique, laatision d’accepter ou de rejeter un@dhie, un modle ou une
hypothese @cessite I'utilisation de céres partiellement “arbitraires” ou “convention-
nels”, ce qui ne veut pas dire que le eri ne peut paitre rationnel. En particulier, la
décision peut dpendre de 'usage que I'on veut faire du raled: differents objectifs
peuvent gcessiter diffrents modles.

5. Le fait qu’une tleorie ou une hypottse puissétre “fausse” ne signifie aucunement
gu’il ne peutétre raisonnable de la traiter comme “vraie”. Par exemple, on peut



10.

demontrer qu’un moeéle “faux” peut tes bien livrer des @visions plus pgcises qu’'un
mockle vrai.

La theorie statistique des tests peut s’intétpr comme une forme de logique appli-
cablea des hypoteses probabilistes et uneethode sy&matique permettant décider
guelles hypothses sont compatibles avec les degs En ce sens, on peut voir la re-
cherche sur la mise au point de tests statistiques comme la mise au poinedescrit
opérationnels de “falsification” une forme affaiblie de falsification.

Une hypotkse doit possder deux qualés de base :
(&) contraindre le comportement des dees :étreinformative ;

une hypotlese qui n’est pas contraignante ne dit rien et, par@gumesnt, ne nous
apprend rien : elle est

empiriquement vide,
vide de sens empirique;

plus une hypotbse est contraignante, plus elle est informative, plus elle est
intéressante ;

(b) étrecompatible avec les donaesdisponibles;
idéalement, on aimerait que I'hype@tbe soit en un certain sengaie”.

. Ces deux créres ont tendances’opposer :

(a) lecritere d’'information suggere le recours au principe g&rcimonie, qui lui-
méme conduia des modles pararatriques relativement contraignantsaeties
hypotteses hautement falsifiables ;

(b) la crittre decompatibilité avec les donéessuggre au contraire I'utilisation
de modeles vaguespeu contraignants, tels des nébes non-para#triques, et
conduita des hypotases plus difficilement falsifiables.

Plus une hypotlse est informative, plus elle risque d’entrer en contradiction avec les

donrees.
Moins une hypothse risque @tre en contradiction avec les d&@®s, moins elle est

informative.

. Pour faire écho aux deux styles de m&ldation éconongtrique mentionas

précedemment, 'approche parcimonieuse met I'accent sur lererd’'information, tan-
dis que l'approche statistico-descriptive insiste sur la compaélaltec les dorges

obsenees.

Je ne crois pas que I'on puiss&blira priori quel style de maglisation sera le plus
fructueux. Mais le principe de sougirmination des mades par les dorées signi-

fie que le choix entre les deux approché&pend en fin de compte de coridtions

pragmatiques.
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Sous-dtermination, these de Duhem-Quine et instru-
mentalisme

Outre les observations que je viens de faire, je pense queédai¢hstatistique et la

philosophie des sciences peuveréctairer mutuellement sur plusieurs autregnties et
problemes. J’'en mentionnerai ici cing :

1
2
3

4.

5

H

'importance des contre-hypatbes dans laéatision statistique ;

la sous-dtermination des #vries et le proldime de I'identification eBconongétrie ;
le probéme de Duhem-Quine, les hype#es non-paragtriques et la testabiét;
l'instrumentalisme et la #rorie statistique ;

I’élimination des pseudo-prabhes.

Importance des contre-hypotteses_ La théorie des tests statistiques montre qu'il
n'est pas en @reral raisonnable de rejeter une hypeth sans faireeferencea une
contre-hypotbse. Tout ce que nous pouvons faire, c’'est comparer lelemét les
hypotheses. On n’a pas de bonne raison de rejeter une hggetant qu’'une meilleure
n'est pas propa@=e. Ceci provient du fait qu'il y a habituellement une infinite tests
possibles pour une hypatke statistique et, peu importe les observations disponibles,
'un de ces tests su@gera de rejeter 'hypodse. Par comgjuent, il faut choisir un
test parmi tous les tests possibles, ce qu’on fait habituellement en maximisant la capa-
cité a detecter une contre-hypathe “ineressante” [la puissance du test; voir Lehmann
(1986)] sujeta une contrainte de niveau.

Ceci implique, en particulier, qu’il n'y a gire de senga évaluer qu'une hypotrse,

un mockle ou une tBorie est un &chec” sans proposer un substitut &rgssant® Par
exemple, ureconomiste sera parfaitement jugtifie s’en teni la tréorie qu'il pri-
vilégie tant qu’'une meilleure n’aura pa propoge.

En outre les praedures congues sans porter atteniame contre-hypo#se plausible
sont mal fonées du point de vue de laébrie des tests. C’est le cas en particulier de
certains “tests de &gification” frequemment utiliss eneconongtrie.

Sous-cetermination des théories et probemes d’identification enecononetrie _ En
éconongtrie, on rencontre souvent un cas érte de sousé&termination qu’'on ap-
pelle le probéme de lidentification Il s’agit de situations 0 plusieurs variantes d’'un
mockle (qu’'on appelle habituellement un nédelstructure) sont observationnellement
equivalentes dans une situation partietdi. Par exemple, les melés fonés sur la

4 Cette position est dailleurs en accord avec le comportement “conservatif” des comésipaignti-

fiques, lesquelles seedeloppent dans le cadre de “paradigmes” [Kuhn (1970)] et de “programmes de recher-
che” [Lakatos (1978)].



notion déquilibreéconomique (moglesa équations simulta@es donnent facilement
lieu a ce genre de probine. L'analyse de tels metés pose des prabhes statistiques
difficiles, sur lesquels le8conongtres ont commemgca travailler @és les anaes 1940

et qui constituent toujours un actif sujet de recherche.

En particulier, on peut&montrer que, dans de tels contextes, certaines des techniques
les plus utili€es en statistique (tel que 'usagéchrt-types pour mesurer l'incertitude
des estimateurs et effectuer des testégigulent [Dufour (1997)]. On trouveldes
exemples de techniques gaipremere vue, ont I'air bien congues et rigoureuses mais
en ealitt ne le sont pas. Cette situation est notammeéeglil’utilisation inappropiee
d’approximations asymptotiques. Ces prhks sont solubles mais des techniques plus
sophistig@es doivenétre utilies.

3. Probléme de Duhem-Quine et hypothses non-testables Etant dong que les
donreeséconomiques sont habituellement non&mmentales, le probme des hy-
potheses auxiliaires (probime de Duhem-Quine) est omréégent ereconongtrie. Pour
appliquer les rathodes statistiques usuelles et intéter les donees, il faut introduire
diverses suppositions sur la facon dont les dg@sonéte engendges, la loi de probabi-
lité des observations, la forme fonctionnelle des relations, etc. Comme ces suppositions
paraissent souvent arbitraires et peuvent conduiles “erreurs de ggification”, on
essaie souvent de mettre au point dethndes qui ne reqeiient pas de telles condi-
tions ou,a tout le moins, imposent des conditions relativement faibléti{odes non-
parangtriques, techniques statistiques “robustes”). Ici il est important de noter qu'il y
a des limites thoriquesa ce qu’on peut faire. Notamment, en néati de tests d’hy-
potheses, on peutés bien aboutir (souvent sans Ealiser)a des hypotlses qui ne
sont pas testables parce qu’elles sont trépegales et n'imposent aucune contrainte
effective sur le comportement des dées [voir Dufour (2000)].

Il'y a des risques importanésvouloir faire trop “vrai”.
La seule néthode qui nous assure de ne pas se tromper, c’est celle cansistéen
dire.

4. Instrumentalisme _ La vision de l'inference quiémerge de Bconongtrie est fon-
damentalement instrumentaliste, une approces maturelle pour ugconomiste. Le
probleme n’est pas tant de savoir si un mtilest vrai ou faux, mais s'il est raison-
nable d’accepter temporairement un ralmdou une hypo#se,etant dong les autres
modeles disponibles et ce qu’on veut en faire.

Le carackre instrumentaliste de l'igéfence statistique s’accentuera dans le futur avec

I'émergence de ce qu’on appelle legthodes d’inérence sim@e ai la décision de

rejeter ou d’accepter une hypeéte peut @pendre d’'une eXgience de simulation sur

ordinateur au moyen de techniques de Monte Carlo.

5Pour des illustrations de telles techniques, le lecteur pourra consulter Dufour et Khalaf (2000), Dufour
et Kiviet (1998) ainsi que Gougroux et Monfort (1996).



Plus que jamais, c’est |'efficaéitqui est le critzre fondamental et non une inatteignable
“verite”.

. Elimination des pseudo-probBmes_ Il y a bien des ang@es, les positivistes logiques
tentaient de traquer les pre@ohes mal éfinis et les pseudo-praihes en philosophie.
Les probémes de ce genre sont nombreux en statistique écenonétrie. J'estime
gu’il est essentiel d'y porter attention.

Conclusions

. Il ne faut pas adopter aveéghent les propositions provenant degdplistes de la
statistique et de #conongtrie. Si leseconongtres sont un corps policier, il faut qu'il y
ait une police des polices.

. On ne peut rien dire d'iBtessant sans prendre le risque de se tromper. C’est une er-
reur fondamentale de chercleinterpéter des donges sans introduire des hypeses
restrictives.

. L'approche statistico-descriptive @onongtrie (et ailleurs) peugtre utile afin d’ex-
plorer les donies et suggrer des gréralisations irtressantes et utiles (notamment
a des fins de @vision). Toutefois, il est important de se rappeler deux limitations :
premirement, les maxes qui sont trop “proches” des ddres ont tendanca étre
compliges et difficilesa geréraliser ; deux@mement, une hypodise trop “@rérale”
peut devenir effectivement vide (non testable), sans que I'on s’en rende compte.

. Il n'y a pas vraiment de substitatI'approche qui consista formuler des hypottses
informatives,a les confronter avec les doses eta s’en servir comme si elletaient
vraies jusqua ce que de meilleures hypeses soient propéss. Une approche que
au risque de me trompelje qualifierais de poggrienne.
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A Appendice

Présentation de Jean-Marie Dufour
a la Socetée Royale du Canada
par Marcel G. Dagenais
20 septembre 2000

Monsieur, et cher ami,

Ayant parrai® votre enteea la Socéte Royale, me revient le privibje de vous j@senter
officiellement aux membres de notre S&ei

C’est avec grande figtque je m’'acquitte, aujourd’hui, de cette @ajole &che.

Jean-Marie Dufour a fait ses pre@nésétudes post-caigialesa Montal, dans trois
différentes univergs. En effet, il a obtenu un baccalaat en matematiques de I'Uni-
versie McGill, puis une mtrise en matbmatiques (avec ggialisation en statistique) de
I'Université de Monteal et une midrise en sciencéconomique de I'Univergit Concor-
dia. Il a ensuite poursuivi sestudes autats-Unis,a I'Universite de Chicago, o il a
obtenu, en 1979, un Ph.D. é@tonomique avec ggialisation eréconongtrie et en ma-
croeconomie. Je me rappelle gu’'en 1979, jassumais ésidence du conétcharg@ de
recruter de nouveaux professeurs apartement de sciencesonomiques de I'Univergt
de Montgéal. Notre com# a eu la main heureuse en retenant parmi les candidatures pro-
poes, celle de Jean-Marie Dufour. Nous avianse momentd, besoin d’un jeune pro-
fesseur capable d’assumer un enseignement de@ealihacréconomie et comme etait
la, avec leconongtrie, un des champs de&palisation de monsieur Dufour, sa candidature
étaita cetégard tout indiqae. Par ailleurs, javaiséj@ eu, en tant que professeur imyit
le plaisir d’enseigner un cours &ononitrie a monsieur Dufoua I'Universitt Concor-
dia et javais eu I'occasion alors, &/aluer ses talents. Nous savions, de plus, qu’il avait
redige sa tlese de doctorat sous la direction du professeur Zellner qui estamongtre
de tres grandeéputationa I'échelle mondiale. Je pouvais donc aaper la chance que
nous avions de recruter un tel candidat. Par si,gfanticipais qu’une bonne partie des
activites de recherche de monsieur Dufour se ferait dans le domainéamdnétrie et
j'avoue que, teségdstement, jetais tés heureux que legghartement engage ce jeune pro-
fesseur t&s prometteur et qui s'@verait, pour lequipe de€conongtres @ja en place, un
partenaire pgEcieux pour dialoguer é&ventuellement, pour collaborer dans notre domaine
de sgicialisation.
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Depuis I'obtention de son doctorat jusguaujourd’hui, monsieur Dufour a fait cagre
au cepartement des sciencesonomiques de I'Univer&tde Monteal ai il a ét succes-
sivement, professeur adjoint puis, eflilant lesétapes de promotion, professeurégret
enfin professeur titulaire, en 1988, seulement neuf arssaga venue alegpartement. Les
activites d’enseignement et de recherche du professeur Dufour oatgortipalement sur
les meéthodes statistiques d&tonongétrie. Il a, sur ce sujet, doBrégulierement des cours
avan@s au niveau de la ritase et du doctorat. Il @galement diri§ un grand nombre de
theses de doctorat dans ce domaine.égautation du professeur Dufour comme professeur
d’éconongtrie lui a valu détre recherch comme professeur ingétdans nombre d’univer-
sitesa travers le monde, par exemge€eloulouse, Bristol, Philadelphie, Bruxelles, Berlin,
Lausanne, Tunis, Stanford, Amsterdam, pour en citer quelques-unes.

Si les activies du professeur Dufour comme enseignant peuvent sans coudtredit
qualifiees d’excellentes, son travail comme chercheur peetqualife de touta fait ex-
ceptionnel. Contrairemeatd’autres chercheurs dont la contribution se linaiten seul as-
pect tes sgcifique de leur sgrialite, le professeur Dufour a contribau éveloppement
des connaissances sur plusieurs sujetgmdifftsa I'interieur du domaine dedconongtrie
et dans nombre de cas, ses contributions pewatqualifees d’avancements majeurs.
Il s’est interesé aussi biera des prol#mes que I'on rencontre principalement lorsque
les donmees sont obtenues par sondageaqdés questions propres aux dees tiees
de sries chronologiques. Certains de ses travaux ongperitre autres, sur laébrie
des tests d’hypo#tses, sur des prabhes d’estimation dans leschantillons de taille
restreinte, sur les éthodes de simulation emplegs eneconongtrie ainsi que sur les
méthodes non paragtriques. Quoique la plupart de ses travaux soient de nateogdae
et méthodologique, les travaux du professeur Dufour comportent soé@gahément des
applications empiriques, principalement en macanomie et en financ&videmment,
sa eputation de chercheur @galement contritej en néme temps que sa&putation
comme enseignant, au fait que monsieur Dufouéttinvité a collaborer avec d’autres
departements &@conomique travers le monde également avec des centres de recherche
tres prestigieux dans son domaine comme le CGREguvain, le CREST (qui est réla
'INSEE) et le CEPREMAPa Paris.

Les activiés de recherche du professeur Dufour lui egalement valu d’obtenir plu-
sieurs prix et distinctions, tels : le prix d’excellence en recher@wdé par la So@te
canadienne de scienéeonomique (qui est une sé@ qui regroupe leéconomistes fran-
cophones du Canada), en 1988 le prix pour aétivite recherche exceptionnelléserre
par I'’Association canadienne&onomique (qui est une sét bilingue qui regroupe la
tres grande majoit deséconomistes universitaires canadiens), en 1994 eteanomné
Fellow du Journal of Econometrics, en 1996 et Fellow de 'Econometric Society, en 1998.
Il a obtenu une bourse Killam pour l&pode 1998-2000 etecemment, un second prix de
la Socete canadienne de scieneeonomique.
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Le professeur Dufour s’est aussi implEj@ans la communagitscientifique, d’'une
parta I'echelle du Qabec, en acceptant de diriger le CRDE (Centre de Recherche et de
Développement eEconomique) de I'Universit de Monteal pendant 9 ans, également
a I'’échelle mondiale, en servant comme membre de ésdigdition dans les revues inter-
nationales les plus prestigieuses dans son domaine, telles : Econometric Theory, Annales
d’économie et de statistique, Journal of Econometrics, Econometrica. Incidemment, si vous
voulez conndre quelles sont les meilleures revues dans le domain@derbnétrie, vous
n'avez qua consulter la liste des publications du professeur Dufoueegfier le nom des
revues dans lesquelles il publiegulierement!

Mentionnons aussi que le professeur Dufour &galement mondialement reconnu
parmi les statisticiens et qu'’il compte, parmi la soixantaine d’articles de révses actif,
plusieurs publications dans des revues de statistiqueematique telles : The Journal of
the American Statistical Association, The Journal of Time Series Analysis, The Journal of
Statistical Planning and Inference.

Monsieur Dufour est encore jeune ... Je comprends que la jeunesse est une notion
relative : pour moi, tout coligue qui a une quinzaine d’a@es de moins que moi de-
meurera toujours un jeune ceéfue ... Je ne doute pas que monsieur Dufour continuera,
dans les anges qui vienneng faire grand honneur son @partementa son universé et,
égalementa notre So@te.

Apres ce trop bref tour d’horizon de vos actést professionnelles, je suis heureux
maintenant, cher caljue, de vouséder la parole. Mesdames et Messieurs, c’est avec
grand plaisir que je vous psente le professeur Jean-Marie Dufour.
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